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Arbeitsweise:

Die¢ Dissertation soll kcim hmu o ‘l!ﬂdl!’ DPFO, noeh
contra - enthalten. jig s ighton, was an
dem betreffenden C»t an w og sem m handen war.
.»u baaehrhkt siech auf oine reine Deschroibung de
Uenkformen und versichtet auf eine k dieser Denk-
orm, sowohl auf eine inmmanente Kﬂuk wie auf eine
Eritik von aussen, um so eine Sasis fir die weitere
Forxschung su schaffeon, die sich bisher noch kaum, nieht
cinmal rein bestandanfanehmend, mit den bstntf«nd&n
Gebiet befasst hat.

Ls handelt sich um einem iunsschnitt (1918-1933) aus
Joner su Deginn des 19.Jahrhunderts einsetzenden
“leutschon Bewegung®, in welcher die deutsche "Rechte®
dem westeuropiischen Deanken ein eigenes Denksystem
entgegensusetsen veraucht.

Die Dissertation defasst sich mit dom Ausschnitt dieser
Dewegung wihrond der ®"Heimarer LRepudblik®, wobeil einer.-
soits alles, was nicht in Opposition ur woimmr
Rcmblik auht. aad unﬁomulh dex Jationalsosi
Der u 0: al ma in seiner hutorimh:a “irkliegh.
keit m& angesehen als eine im Grunde ideclegieclose ‘

Dewegung, die jedooh wvon dem hier behandelten Gruppem
vorschiedeone Ideoclogien als Passade libermahm,

In einem einleitonden Adbschnitt soll die Herkunft der
Sowegung angedeutet werdea. Im lHauptteil sollea die
Abgrensungeon 1918 und 1933 nur dort nach riickwirts oder
nach vorwirts Ubersprun werden, wo siech eine der ;

finf Hauptgruppen (s.u.) organiseh vor den ersten
Weltkrieg suriickreicht oder siech nach 1933 fortsetzt.
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TITTIYTIN, ; was ja mioht ausseh f s dass sie
m )m en ﬂmirknahmsvamam bﬂttingt gewesen
sind).

selbostverstindlich kinnen nicht alle dor im Flam geaann
ten Auteorem in gleichem Umfange beriicksichtigt werden.
28 wird hier einfach vorliufig aufgesiihlt, wer &a
betracht gesogen werden muss. isus Jeder Grnppo und
Untergruppe sollen einzelne Autoren, die dem Bearbeiter
als besonders $ypisch erscheinea (m brauchen nieht




inmey die als Demk r gualitativ hichststehenden zu

sin), als $tellivertretond fir die Ubrigen heraus-
genommen werden. ;'3 voraussichtlieh he bG=
aen sutorem sind in der Liste unterstricheam.) Die A
Dissertation wird sich alsoc gliederm in Hauptkapite

und berieitende Xapitel.

Lheonso kann auch nicht dor gesamte "Heltanschamungst
Komplox dieser Dewegung mmu mmn nu _
mn-ﬂauu memut ueh ut \ilosephis
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Ausserdems werden iutoren weoggelassen, deren Herke
der "loutschen Bevegung® wohl Argunente geliefert
haben, die aber in einen weiteren Zuscummenhang
gehiren. Dies betrifft Autoren der verschliedeansten
iart (s.B, Heidegger, Karl Barth, Klages, Daegué,
Frobenius, Leopold Ziegler, Josef Hadler u.a.).

bie Bianteilung ist etwa folgonde:

des Stoffes: :Anleitung (Uber die Horkuaft der Bewsgung).

irots dor im Grunde sachbosoichaenden bDetitelung is
diese Binteilung eine nach der persialichen und
praktisch-politischeon Gruppierung. Sie ist die

bizher Mou:hhnto m wvarde Ubernoumen, um die
komplisierten Zusammenhinge nicht noch mehr su
komplisieren, iide ia Mcm Gruppenbeseichnungen
angedeoutetea Inhalte Uberschneiden siech Jedoeh in
den verschiedenen Gruppem. Aussordem gidt es noech
andere inhaltliche Scheidungen, die sich guer dureh
diese Oruppen legen (s.B. ®Deutscher Sosialismme™,
stan?antmtnm, theologische Auseinandersets
Us%We

Die fLinf ﬁmhitum und in sich selbst wieder
seh» verschiedenen Gruppen sollen durchgehend unter
!elgm ﬁtueht-mnktu befragt weorden:

1. gelbstbecrel x (was 4st doutsch im Gegensats 4
34 tttlmmnh inm Gegensats su

Leitlinien
der Defragung:

o ol USWe UBW.)e '
g {falscher und echtey Iouemtl.-

18ides (Ahmmu su Hationalstaatsidee ul
ialistischer Id“)t

Bman sollen nur am Rande mtusﬂ worden (sofert
nicht zum Verstindnis von 1 - mtnuau)x
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Verschiedeonos:

P'S:
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Von Dichtern worxdem im Allgemecinen auy ihre
theorstinschen lUerke inm Detracht gesogen (alse
Z2.Be von Eolbenheyer die "Dauhiitte"™ p vVOR

Paul Ernst der "2usammendruch des larzismus¥,
vor llauns Grimm Schviften wie "Von der dirgerli-
chen Ehre und Hotwendigkeit®). ,
vichterisehe Verke werden nuy dann beshandelt,
wonn sie botont fdeoclogisch gemeint sind (s.D.
Burtes *’iltfeder®).

_.__20'45‘(‘_&”. e Sl ploss ‘3"-“"“"1"1 W Sié ewure Jauze S4veoien e ocde cine
Gvuppe ( an Stelle e (Ces OrvUPpPelL nuiinsig ) be2eccl e,
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Einleitung.

A "Wilkische",
Be Ernouerung des Zonservatismus.

e "lllndische".

be "icusr" gdor "Soldatischer Hationalismus®,
B¢ "ationalbolschewisnus®. '

E inledtung.

pie “Deutsche Dewegung” solil mieht bis suriick in ihre Anfliage im
zedtolter Goethes vorfolgt werden, sondern o5 sollen bloss die
pnmittelbaren Vorstufen aufgeseigt werden. o
Jiese unmitteibaren Vorstufen umfasson die Zeit von 1871-1918
oder von g-1918., Der Bearbeitende L8t siech noeh anleht
Llaven, ob er die Crenze ins Johr 1871 (CGrindung des "Zweiten

Reichos™, Beginn des Zampfes des "Drittem Relches™ gegen das
#Zweite ﬁeiohﬂ) oder auf die Jahrhuadertwende (d.h. - @gde

®Grossen®? - Jietssche, Wagner, Lagarde) verlegenm soll.

nYSikischel.
Lagarde - Langbehn = Het . Chamborliain.,

1l. 4lldgutsoha,

Class ~ Reventlow - Albrecht Uirth - Lrnsy lasse Wsw. usw.
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Lettolor « Stoeckor « Friedrieh Haumann - Damasohke usw.

IX3.

"3

IV, ®%¢ aha" Devasunzen

Schiaerer und die ﬁlﬂluvu”
Deutscher Scohulverein ugw.

B ewesung® « LUeger ubw.

Ve

8l 2NSes

Hietssche (nur teilweise).
Risghard i"i‘agnar.

* = die LUtrUmungen im Osten finden in dieser Arbeit nieht gans

Deachtung, die sie in & bild der "Deutaschon beweguang® - -
unbedingt verdienen: ihre Jodoutung liegt mehr im [roktisgh
als im Theoretischen, mit weleh letstervem sich diese AXE
allein befassen will.,
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(in diesem sbschnitt sind einige Autoren susammeangefasst, die selt-
iieh in die "Einleitung” gehiren, wogen ihrer Zweite und Iritit-
rangigkeit aber vonLagarda/Langbohn?Chaabarlain getrennt werden
sollen., = Das Hauptgewicht - vzl. Unterstreichungen - wird auf
11./311. lisgen, doch gehirea die von diecsem Autoren hier vortro-
tonen Tendenzen gum Oesamtbild der *Vilkischen®,)

#itte 19.Jhdts Gustav Elenn.

uz 19003 Friedrich lLange, laz Liebormann v. Sonnenberg,
ladwig Voltmann, ludwig Wilser
Ernst Zraunse (Ps. Corus Steorme).

um 1910: ihoodor Fritsch, Jérg Lanz von Liebenfels,
Guido von List, ¥Willibald Hentschel,
¥ilhelm Teudt, Willy Pastor, Wilhelm Schwaner.

"Heimathunst®; Friedrich Lienhard, Adolf Bartels,
Paul Schultse~licumburg.

30 535 55 g 0 156 7 96 508 05 20 5 996 o 006 2 1 A s o8 W0 K 8 0

Heinrieh Wolf, Otto 3igfrid Reuter, 4
Wilholm Erbt, Arno Schaledery, Fraans lHalser,
Rudolf John Gorsleben, O0tto llauser~iiien,
Karl Georg Zschastzssch.

Hermana Schwars, lMax Wunds.
#ilhelm Sehiifer, Hermann Burte.
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"Rassenzuade®;
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%"leutseheo (Vorbereiter: Arthur Donus, Arthur nroul.*uau.)
' - lermann schwars, Lermann Jdandel, Artur Dinter,

_ 0dy 4
Graf Ermst su Reveatlow (8.0.), Faul Erannhals,
Crieh Ludendeorff, Mathilde Ludenderff-v.Lcmnits.

(pie Zeitangaben sind nur ungefiihr und beseichnen den "ideocloglschen
HShepunkt® der sehriftstellerischen TH8tigkeit der botr. Autoren.)
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D, Ernevnerung des ZXonseorvatisnus.

Pie "Viiter" des
nouea ,
Lonservatismus:

Jgan ("Betrechtungen oines

Hachfolge ioceller Lreis um Heinwyich von Uleighen und die Zeitschrif-
van den Drucks: ton GEWISOEN und DER RiING:

~ Hax Hildebert boehm, Wichard vom illececlliendorff,
#alter Sehotteo und die FREUSUIOLCHER JAEEEHESHES.
kudolf BE3hmer, OGustav Steinblmer) Rvdolf fechels
die Eathalihau:
Lduard Stadtler, Helas Brauwweiler, !lartin Jpahn d.d

Einzelginger:

iher (hier nur "Homarchisches®, "Dlndisches®

Hans Dogaer, Cerhard Glinther, Frans Harisux,
Walther Tritsch, Edgar J,. Jung, Wilhelm v, Sﬁhllllm
De Gﬁnthorﬁr&nac

Friedrich Sehlakol.

Die Jingeren:s

Volkskonservative:

Dichter konnnr'utivor

Grundhaltung:
FProtestantischer .Ftiodriah.ﬂn arten.
fonsorvatismus: Frisdrich 3runstad Georg VWeippert, ians Gnrbur, -

Paul Althaus, Hains Dietrich Wandlund.
Alfred de Querwvailn.

fathelischeoy Cthmar Spann.
Universalisnuss -

Tat-Zrecis: Hans Zehror*uad dig Zeitschrift DIE 24%:

haaenfﬁasunﬂteok, |
Ernet Gilhelm Lschmann (Ps: Leopold Dingrive),

Priedrieh Zimmermann (Pss Ferdimand Fried),
Giselher Ulwsing.

carl sehni

spéter im lationale

sosialisous aufgeg.s iéek, 'S, Aclh Cuistus
- Daeunler.
(dia belden letzteren mit stark “blandischen® !tﬂl.)
Konservatisnus dermann Rauschniag (?Die komsexvative Hevolution®,

nack dem
HJationalsosialismus:

1961).
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€ o ®" B inddisechew.,

bas "DBindische® hat seine vursela in der "Jugendboweguag®, reieht ader
weiter., |

Voa der "Jugendbewegung® werden nuy die Teile behandelt, die sieh
irgendwie als sur "Deutschen Seweégung® gehlrig betrachtoten. Ls fallen
ausserhald des Rahmens disser Arbeit: die ausgesprochen Lirgerliche
libvoralen, christlichekonfessionellen uad asgrzistischen Toile.

Die "Viter" des
SUndischon:

porpe und dey George-~Lrels.

Hinnerbund-
ideclogios

L¥lobunisberichte: Herumann ropert.
valter Flexn.
Georg Stammler.




Disgs ‘ohler " 8.

I " Heuex" o d g ¥ “ £ 01datiseher
Hationaliilsnus?®™.,.

gsentrale Figur: ?. friihe Lragt J r {mit dean nationalistie

gschen <ar ostnnp.

Zeitsohriften: TANDARTE, ARMINIUS, VORMARSCH, DIE KOMILNDEN,
DAS REICH.

.‘E:’i

Friadriah Geora Jﬁngar Frang dchauwvecker,
Friedrieh Vilheln Hein: flelmat Franke,
Albrecht Exieh Gﬁnther.

woitere Vertreter:

Lrleobnisberichte: Lrast von Salonon, Adwia Exieh Dwinger, f
Yerneary 50“!01&“’8. Herbert Volek. i

Zingelginger; Hans Seohwarse-Bresleu (Hachlassverwalter loeller
(nur bdedingt van dan.Bruekl)'und die Zeitschrift DER NAHE
hierher gehivig) OSTEN.

Gotifried Dean. 22
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8 . “*HatilonaldbPolsehowisnau R

sontrale Figup;

¢ WHI8E ("D’l &rbﬁitﬂ")o

"iiderstandskreia®;

rnst piigch und die Zeitschrift sxaznarala.
Hans B&oker, Utto Petras, Hjalmer Zutsled

“Schuarse Front';

iRt agl V04 dile Zeditschvifien DIE
BUTSCHE REVOLUTION und DIE SCHYARZE PRONT.

iilchard Sohapke, Herbert Blank (rFs: Sarsthans,
Heigand von Wiltanbarg),

Kleinere Gruppen: Fziedrieh Lems d.J,, Hauws zbeling und die
wedtsohrift DER ?031&38??23.

~arl Utto raetel und die deitachrift DIE
SUSIALIS2ISCHE BATION.

ieyner i

A6 und dle Zeoitschwift UUSTURZ

Rolf ﬁaa £ und die Zelitschrift DLk JUNGR
KARMPPER.

W . 1
'b%~0¢q¢HLMb1 '

Kationalbolsehowismus Qregor und Otto Strasser uand die seitsohriften
in | LR BARIOHALE 80214L18T und H4CICEALSOZIA-
Nationalsozialismus: LIGIISCHE BRIEPE. .

Graf Lrnst su Reventlow (8.0.) und die Zoite
schrift

DER R&IC&QH&B!-
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Und Friedrich Georg Jinger? Den kennen Sie, soweitl ich mich
erinnere, noch nicht. Stellen Sie sich genau das Gegenteil von all
dem vor, was ich iiber E.J. gesagt habe., Er wirkt zwar (doch auch
dies mehr nuy im Anfang) nicht so michtig wie auf A.Faul Webers
Bild der beidenm Briider beim Schaeh (das noeh falscher ist als alle
die Fotos von E.Je., die diesen viel zu "rund" geben und das
Glithende und zuweilen aueh Ausgebrannte nicht geben). Aber gegen-
iber seinem Bruder wirkt F.Ge.J. doch ziemlich grisser, breiter,
kriftiger. Sein Gesicht ist das suffallendste, £s hat etwas von
einem Gnomen (nur in grésseren Dimensionen), etwas Erdgeisthaftes,
wie ein knorriger Wurzelstrunk, mit einem grossen Hund., Erst
scheint das Gesicht héisslieh zu sein, doch wie L.Je. bald nicht mehr
klein wirkt, so bekommt auch das Gesicht von F.GeJde bald einen
fassinierenden Glanz und ich begreife nun, weshalb Hirsch sein
Gesicht mit einer antiken Maske vergleichen konnte, aus der bald
Jubel, bald Tragik tdéne, F.Ge.Js ist von einer ganz dirsktem und
warmen Menschlichkeit., Mit ihm kommt man sogleich gut ins Gespriéch
"und in diesem Gesprich muss man nicht stindig mit der Klinge
parieren. Doch liegt das nicht an geringerem Range, sondera an
einer grossen Ruhe und Gelassenheit. Man hat das Gefiihl: den kann
nichts erschilittern. Neben seiner in sich ruhenden Geschlossenheitl
wirkt E.J. wie ein Punkt, durch demn "Strahlungen™ aus den verschie=-
densten Richtungen durchschiessen. (Ich sage das mit vollem Wissen
um die Unsinnigkeit des Bildes.) Ich sprach iiber sehr vieles, auch
ihm Fernes mit F.G.J.,3 das Interessantste war, als er mir von sele
nem {(abgeschlossenen) lietzschee=Buch erzéhlte, das bei Klostermann
erscheinen wird., Er stellt « endlich wieder einmal « den Gedanken
der ewigen Wiederkehr, den niemand mehr begreift (oder begreifen
will?), in den 4ittelpunkt, und er stimmte mir gu, sls ich ihn
fragteyoby auch er die deutsche Geistesgeschichte als einen Kampf
von zyklischem und linearem Denken auffasse. : Sousd

3ie werden nun erwarten, dass iech auch von dem berichte, was
gesprochen wurds., Das ist mir nicht mSglich. Von dem ungeheuer
Vielen, das gestreift wurde, ist mir viel schon entschwunden « aus
dem gleichen Grunde, weswegen ich Ihnen auch das, was mir noech
geblieben ist, nicht erzéhlen kann: es wirde f a 1 s ¢ h , wenn
iech ¢s nicht in der gleichen Formulierung weitergeben , der
gleichen P r 8 g u n g f{ibermitteln kdnnte, Ich spiirte das schmera
lich, als ich meinen Basler FPreunden von der Begegnung erzdhlte.
Alles wird eingleisig. Und ich bin nun such den Verfasseran der
verschiedenen verungliickten Interviews mit E.J. nicht mehr so bisewm

EeJe hatte nichts von der ihm oft nachgesagten Starrheit und
Spr8de im Verkehr, Das wird wohl vor allem ein Verdienst von F,G.Jo.
gewesen sein, Wenn sie liberhaupt in dem Masse vorhanden ist, wie
behauptet wird. Vielleicht liegt es auch hier an der Optik.




